DK-GL.5533.131.2015
Protokot kontroli doraznej

1. Nazwa szkoly/placowki, siedziba: Szkota Podstawowa nr 13 w Gliwicach, ul. Elsnera 25.

2. Imig i nazwisko dyrektora szkoly/placowki: Mariola Bucher.

3. Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: Slaski Kurator Oswiaty,
40 — 032 Katowice, ul. Jagiellonska 25.

4. Imig i nazwisko kontrolujacego: Barbara Romanowska-Kruszyiska.

5. Data wydania i numer upowaznienia do przeprowadzenia kontroli: 7 wrzesnia 2015 roku,
OP-D0.057.2.2597.2015.

6. Terminy rozpoczecia i zakonczenia kontroli: 8 wrzesnia 2015 roku.

7. Tematyka kontroli (zgodna z przepisami art. 33 ust. 2 ustawy o systemie oSwiaty):
przestrzeganie przepiséw dotyczacych obowiazku szkolnego, przestrzeganie statutu szkoty
w zakresie sposobu udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej uczniom w trudnej
sytuacji rodzinnej oraz przenoszenia uczniéw do innej szkoty w trakcie roku szkolnego.

8. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci: Kontrole dorazna

podjeto w wyniku skargi pana ¢ IS, [ ontrole przeprowadzono
w obecnosci dyrektora szkoty, pani Marioli Bl}Ehei‘; Eedégéga szkolnego, pani Renaty Turle;
oraz sekretarza szkoty, pani Matgorzaty Toll. Ustalono, ze Statut szkoty (§ 8) opisuje zasady
rekrutacji do klasy pierwszej, w tym zasady dotyczace przyjmowania do klasy pierwszej
z urzedu dzieci zamieszkate w obwodzie szkoty. W udostepnionej ,,.Ksiedze ewidencji dzieci”
nie ma wpisu dotyczacego dzieckam Dokonywane poprawki
w ,Ksigdze ewidencji dzieci” byly wykor;ane kolorem niebieskim. ,,Zgloszenie dziecka
do klasy 1 od 1 wrzesnia 2014 r. Szkoly Podstawowej nr 13 prowadzonej przez Miasto
Gliwice” z dnia 5 marca 2014 roku zawiera o$wiadczenie ojca o zamieszkiwaniu dziecka
w obwodzie szkoty. Zgloszenie to nie zawiera podpisu matki dziecka. Ojciec zalaczy} opinie
prawng dotyczaca ograniczenia matce dziecka wladzy rodzicielskiej, pozostawiajac jej prawo
wspotdecydowania o istotnych sprawach dla dziecka. Dyrektor poinformowat, ze matka
uczestniczyla z dzieckiem w rozpoczgciu roku szkolnego — w ocenie dyrektora,
zaakceptowata wybor szkoty. Matoletni zostal wpisany do ,,Ksiegi uczniéw” pod numerem
3064, na stronach 83-84, w dniu 1 wrzes$nia 2014 roku, do klasy I c. W ,Ksiedze uczniéw”
nie dokonano wpiséw w kolumnach o numerach 3, 4, 5, 6, tj. w zakresie daty i miejsca

urodzenia ucznia, adresu zamieszkania, nazwisk i imion rodzicéw/opiekunéw i ich adresu
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oraz w kolumnach o numerach 11, 12 i 13, dotyczacych wypisania dziecka ze szkoty.
W Karcie informacyjne] ucznia” ojciec zglaszal zmiany miejsca zamieszkania
i zameldowania, np. w dniu 2 wrzesnia 2014 roku. W ,,.Dzienniku lekcyjnym klasy I ¢ na rok
szkolny 2014/2015” odnotowano nieobecnosci ucznia w dniach od 25 maj do 26 czerwca
2015 roku. Nieobecnosci dziecka w dniach od 25 maj do 3 czerwca br. usprawiedliwila
matka podczas osobiste] wizyty w szkole. Nieobecno$¢ nieusprawiedliwiona ucznia
w czerwecu br. przekraczata 50% zaje¢ edukacyjnych w tym miesigcu. Dyrektor wyjasnit,
ze nie podjal egzekucji obowiazku szkolnego w zwiazku z nieusprawiedliwiong
nieobecnoscia ucznia w ostatnich 3 tygodniach zaje¢ edukacyjnych, poniewaz posiadat
informacje, ze chlopiec jest u babci, a w Sadzie toczy si¢ sprawa o ustanowienie
nad nim pieczy. Wyjasnienia te dyrektor przekazal ojcu dziecka podczas jego wizyty
w szkole na poczatku czerwca br. W ,Dzienniku lekcyjnym klasy I ¢ na rok szkolny
2014/2015” odnotowano 6 kontroli dokumentacji, dokonanych przez wicedyrektora,
to znaczy, ze kontrola odbywata sie rzadziej niz raz w miesiacu. W tym dzienniku na stronie
150 ojciec dziecka potwierdzit udziat w 5 (wszystkich) zebraniach z rodzicami. W ,,Arkuszu
ocen ucznia” znajdujg si¢ opisowe oceny roczne zachowania i ksztalcenia zintegrowanego
oraz ocena ,,dobra” z religii. W ,,Arkuszu ocen ucznia” nie odnotowano sporzadzenia odpisu
arkusza ocen oraz daty_ 1 przyczyny opuszg:zqnia szkoty. Dyrektor wyjasnil, ze otrzymat
,Potwierdzenie przyjqc?al ﬁcznia” do Szkoty Pddstawowej nr 15 w Zabrzu z dnia 15 lipca
2015 roku i przestal do tej szkoly ,,Przekazanie ucznia” w dniu 24 sierpnia 2015 roku.
Dyrektor oswiadczyl, ze ,,Arkusz ocen ucznia” zostanie wypelniony przez wychowawce
i jego potwierdzong kopig¢ przesle do szkoly w najblizszym czasie. Druk urzedowy
,Potwierdzenie pr_gj@cia uc_zim'a” _ r&e ~zawieral informacji, kto przeniést dziecko

do innej szkoly. W dniu 31 sierpnia 2015 roku p

Sekretarzowi szkoly ,,.Zaswiadczenie prezydenta Miz-lsta. é_liwice” z tego samego dnia
o zameldowaniu dziecka na pobyt czasowy do 30 sierpnia 2016 roku pod adresem
przynalezacym do obwodu szkoty. Nastepnego dnia ojciec usitowat ztozy¢ pismo dotyczace
przyjecia jego syna do szkoly ,,w zwiazku z rejonizacja”. Pani Sekretarz na polecenie
Dyrektora szkoly poprosila o oba podpisy rodzicéw zgodnie z art. 97 ustawy z dnia 25 lutego
1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy (tj. Dz. U. z 2012 r. poz. 788, 1529,
z 2013 r. poz. 1439, z 2014 r. poz. 1188, 1741) i nie przyjela pisma tylko z podpisem ojca.
Statut szkoty (§ 43) zawiera krotka informacje na temat udzielania pomocy psychologiczno-
pedagogiéznej, zadafn pedagoga, psychologa i logopedy oraz informacj¢ o ,,Procedurze

Udzielania ~ Pomocy  Psychologiczno-Pedagogicznej ~w  Szkole  Podstawowej
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nr 13 w Gliwicach” w odrgbnym dokumencie. Statut nie zawiera informacji o formach

s

pomocy, _]e_] organizacji oraz wspélpracy z rodzicami w tym zakresie. Uczen il

s @ objety byt w  szkole pomocg  psychologiczno- -pedagogiczng
w formie porad 1 konsultacji w dniach: 14, 19, 21 i 23 stycznia, 25 i 27 lutego, 18 marca,
10, 20, 22 1 30 kwietnia, 6 i 25 maja 2015 roku. Rozmowy zostaly odnotowane w ,,Dzienniku
Pedagbga szkolnego” i dotyczyly samopoczucia dziecka, jego relacji z rowiesnikami
1 zainteresowan. Szkola gromadzita w ,Indywidualnej teczce ucznia” g

5 dokumentacj¢ dotyczaca: kontaktow pedagoga z Osrodkiem Interwencji

.‘ Kryzysowej w Zbrostawicach i w Gliwicach, Sadem Rejonowym IV Wydziat Rodzinny

i Nieletnich w Gliwicach, Policja, wychowawca, ojcem dziecka; opinii wychowawcy

na temat dziecka dla Sadu, Osrodka Interwencji Kryzysowej i rodzica; jednej notatki

dotyczacej rozmowy z matka dziecka; opinii psychologa klinicznego dostarczone;j
przez matke w sytuacji pozostawienia dziecka przez ojca przed domem babci. Dyrektor
stwierdzil, ze wychowawca klasy I ¢ byt w stalym kontakcie z ojcem dziecka. Dyrektor
uznal, ze dziecko zna zasady zachowania w szkole i nie sprawiato wiekszych trudnogci
wychowawezych, np.: chopiec okazywat zniecierpliwienie, brak koncentracji i wytrwatosci,
nie godzil si¢ z przegrana, byt nieprzygotowany do lekcji oraz nie miat zadan domowych
od marca br. W ocenie dyrektora, wychowawcy i pedagoga szkolnego, ojciec dziecka
nie oczekiwal udzielania przez szkole pomocy psychologiczno-pedagogicznej w szerszym
zakresie — kilkukrotnie podkreslat, bywajac na terenie szkoly, ze jego dziecko jest pod stata
opieckag znanego mu psychologa. W ,Dzienniku psychologa szkolnego” odnotowano
konsultacjg z dzieckiem w zakresie ¢wiczen grafomotorycznych w dniu 5 maja 2015 roku.

10. Opis ujawnionych nieprawidlowosci w zakresie nieobjetym kontrola w zwiazku
ze stwierdzonymi nieprawidlowosciami w dzialalnosci dydaktycznej, wychowawczej

i opiekuncze; oraz innej dziatalnosci statutowej szkoty/placowki:

Szkota jest w trakcie przygotowywania nowelizacji Statutu w zwiazku ze zmianami prawa
oswiatowego obowiazujacymi od 1 wrzesnia 2015 roku.

11. Zalecenia wydane na podstawie art. 33 ust. 4 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie
oswiaty (Dz. U. z 2004 r., nr 256, poz. 2572, z pézn. zm.) wynikajace z przeprowadzonych
czynnosci kontroli:

1) Zaleca si¢ prawidlowe prowadzenia dokumentacji nauczania, w szczegdlnosci w zakresie
wpisywania danych do ,,Ksiggi uczniéw” i ,,Arkusza ocen ucznia” oraz dokonywania
sprostowania bledu i oczywistej- omyiki, zgodnie
z§ 6 ust. 2, § 15 ust. 211 6, § 25 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Edukacji narodowej z dnia
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29 sierpnia 2014 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty
1 placéwki dokumenta.cji przebiegu nauczania, dziatalnosci wychowawczej i opiekunczej
oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz. U. poz. 1170 z p6zn. zm.).

Termin realizacji: od zaraz.

2) Zaleca sig¢ uzupelnienie Statutu o zasady udzielania i organizacji pomocy psychologiczno-
pedagogicznej w publicznej szkole, zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 8, 9 i 10 Zalacznika
nr 2 do rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 maja 2001 r. w sprawie
ramowych  statutéw  publicznego  przedszkola oraz  publicznych  szkét
(Dz. U. nr 61, poz. 624 z pdzn. zm.).

Termin realizacji: do 2 pazdziernika 2015 roku.

3) Zaleca sig¢ systematyczne kontrolowanie spelniania obowiazku szkolnego przez dzieci
.zamieszkale w obwodzie szkoly, wspétdziatanie z rodzicami w zakresie realizacji
obowiazkéw rodzica dziecka podlegajacego obowigzkowi szkolnemu oraz podejmowanie
egzekucji obowigzku szkolnego w trybie przepiséw o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji w przypadku nieusprawiedliwionej nieobecno$ci ucznia w okresie
jednego miesiaca w wymiarze co najmniej 50% dni zaje¢ edukacyjnych, zgodnie
z art. 19 ust. 1 pkt I, art. 20 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia
1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2004 r., nr 256, poz. 2572, z p6ézn. zm.).

Termin realizacji: od zaraz.
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;;;odpis kontrolujqcego, miejsce i data podpisania protokotu
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podpis dyrektora szkoby/placéwki, miejsce i data podpisania protokolu

12. Poswiadczenie odbioru protokotu kontroli:

podpis dyrektora szkoly/placéwki, miejsce i data odbioru protokotu
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